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Késziilt: a 2009. jinius 22-én megtartott kozmeghallgatdson.

Az 1ilés helye: Muvelodési Haz Vachartyan, Fo ut 45. Nagyterem.

Jelen vannak: a Képviseld-testiilet 10 tagja, a jegyzl, jegyzOkonyvvezetd €s az érintett
ingatlanok tulajdonosai.

A Fo uti kertek végén tervezett utcanyitas

Juhasz Istvan koszonti a megjelenteket. EImondja, hogy céliranyos kozmeghallgatas torténik
most a F6 tuttal kapcsolatban. Ezek a telkek nagyok, ezért utcanyitassal megoszthatok
lennének €s ezaltal eladhatoak is. 1990 6ta van ez mar tervben. Ez 19 év alatt nem valosult
meg, valoszinll igény sem volt ra. A Kossuth, Jozsef Attila utca és a Temetd mellett korabban
az onkormanyzat parcellazott telkeket lehet, hogy ez is kozrejatszott. Az dnkormanyzatnak
vannak még olyan tervei, ahol 6nkormanyzati teleket lehetne kimérni, de ezek bonyolultak. A
Nagybolt melletti telken késziilt jarda jobb és baloldalra osztja a telkeket. A vachartyani
onkormanyzatnak erre az utcabontasra nincs sziiksége, de tdmogatja a tulajdonosokat, még a
kiméretés dijat is kifizetné. Ezzel az utcanyitdssal a lakossadg 1étszama és gyereklétszam is
novekedni fog, de ahhoz, hogy az 6nkormanyzat kimérje, a tulajdonosoknak le kell mondani
16 méterrdl a telkek végén az Ut kialakitasara. Szeretné, ha megvalosulna ez a terv. A
rendezési terv elfogadas elott ki volt fliggesztve, kozmeghallgatas is volt, mindenki jelezhette
azzal kapcsolatos észrevételét, problémajat. Az 6nkormanyzat senkitél nem akar 16 métert
elvenni, ez a tulajdonosoknak lenne jo. Azért csak a F6 ut feldl mérték a 16 métert, mert itt
megvannak a tulajdonosok, a masik oldalon viszont rengeteg telek van, ami rendezetlen,
sokan kiilf5ldon vannak vagy meghaltak. O a Bercsényi utcaban lakik, ahol 12 méterrsl
mondtak le a tulajdonosok ¢és igy ketté lettek valasztva a telkek, amik értékesebbek lettek
ezaltal. Felmertilt a kérdés, hogy miért kell 16 métert adni. Azért mert ezek a kertvégek vizes
teriileten vannak, ahol mindkét oldalon vizelvezetdo arkot kell kialakitani, valamint a
kozmiiveknek is kell a hely a foldben telefon, csatorna, viz. Nem m2 érat kell figyelembe
venni, mivel a tulajdonosok hatarozzédk meg azt, hogy hany milli6 forintot kérnek majd a
telkeikért. A rendezési terv ezt irja eld, és ha ezt mddositani akarjak, akkor 3-4 milli6 forintot
kell kifizetni a tervekért €s még 3 év mire a hatdsagok elbiraljak, elfogadjak. Ez csak id6huzas
lenne, mert a kiilfoldon éléket ettd] még mindig nem talaljak meg. Itt kizarolag az Ondk
Osszefogasaval lehet elorébb jutni. Kéri a hozzaszolasokat.

Dézsi Ferenc képviseld elmondja, hogy az 1980-as években meriil fel el6szor ez a javaslat,
akkor nem jarultak hozza a tulajdonosok. A mostani rendezési tervet 1,5 évvel kés6bb tudtak
elfogadni, mert mindig taldltak benne valamilyen hibat. Ha valakinek lett volna ezzel
kapcsolatban kérése, akkor lehetett volna tenni valamit, de ez nem tortént meg. A rendezési
terv pedig ki volt fliggesztve, mindenki lathatta, akit érdekelt. Barki barmit szeretne itt €piteni,
valtoztatni, csak eszerint a rendezési terv szerint kaphat engedélyt. At kell gondolni, hogy
megéri-e lemondani a 16 méterrdl €s két telket lehet kimérni vagy tovabbra is mezdgazdasagi
tevékenységre hasznaljak. Jelenleg a Vasut utca fel6l sem lehet utcat nyitni. Az
onkormanyzati teriileten lehetne lejarni hivatalosan jobbra €s balra. A Vasut uttal a palyaig
lehetne utat nyitni. Akkor a vizelvezetés is megoldott lenne, amit csak akkor lehet, ha egy
vizelvezetd arok kiépitésre keriilne. Az Onkormanyzatnak annyiban érdeke ez, hogy a
lakossag igényét kiszolgalja. Most lezarasra keriilnek azok a telkek, amit valamikor
hasznaltak utként, ezért most a kertek végén nincs Ut. Ha elfogadjak az utcanyitést, akkor
elindul egy folyamat, az ELMU kivezeti az aramot, a viz illetve a csatorna kiépitése kiilon
megoldasra var.



Juhasz Istvan polgarmester elmondja, hogy a vizelvezetés az dnkormanyzat feladata, de azt
nem tudja ellatni, mivel nem mehetnek be a lakdk telkeire. A kertek alja nagyon vizes és
lapos teriilet. Részigazsag, hogy csak a bolt melldl lehet elindulni, hiszen mar a futballpalya
mellett volt olyan tulajdonos, akinek az utat elvették a telkébdl. Ha 4-5 tulajdonos
megegyezik, akkor mar zsdkutcaként mikddhetne. A kozmiiveknél az 0y tulajdonosnak kell
gondoskodni arr6l, hogy teljes Osszkozmiives legyen a telek. Csak Osszefogva lehet
megoldani a helyzetet. Az 6nkormanyzat az emlitett timogatast tudja nyuajtani.

Simonné Vizler Agnes lako érdeklddik, hogy miért 16 méter széles az Git, amikor 12 méter az
eloiras? A Széchenyi utcaban hany méter széles az ut?

Juhasz Istvan polgarmester elmondja, hogy a rendezési tervben ez szerepel.

Simonné Vizler Agnes laké tisztiban van ezzel, de ki irta ezt el6? Nem azért 12 méter a
Széchenyi utcaban, mert a polgarmester telke ott van? Igen 6 valdban képviselé volt akkor,
amikor a rendezési tervrél dontottek, de azt nem tudja, hogy mikor dontéttek arrdl, hogy csak
az egyik oldalon legyen ut. Elbirtoklas is volt valamikor, akkor miért nem tortént ez meg?
Kéri, hogy végezzenek egy felmérést, hogy ki az, aki le akar mondani az 1t javara.

Izsak Istvanné laké elmondja, hogy a rendezési terv jova lett hagyva illetve ki lett
fiiggesztve. Akkor kellett volna egy ilyen lakossagi féorumot 6sszehivni.

Juhasz Istvan polgarmester elmondja, hogy ezzel kezdte az iilést mely szerint ez mar 1990-
ben szdba keriilt.

Izsak Istvanné lako elmondja, hogy a rendezési terv el lett fogadva. 16 méter a gytijtd utca €s
12 méter a lakoutca, de lehetdség szerint torekedni kell a 16 méterre. Miért mindsitetteék ezt az
utcat gylijtéutcanak? Szimmetrikusan kell megosztani a telkeken az utat. Ha elfogadjdk a 16
méteres utca nyitasat, akkor ugy, hogy a F6 ut 10 métert felajanl jardara, utra, arokra ¢€s a
tobbit a masik oldal adja.

Balazsné Szilvasi Zsuzsanna jegyzd elmondja, hogy az épitési hatosag ezt nem engedélyezi,
mert a rendezési terv nem ezt irja eld.

Koblasz Sandor képviseld, lako elmondja, hogy huzodik ez a telek vita, képviseld-testiileti
ilésen mar felvetette azt, hogy mi a kiillonbség két magantulajdon kozott. Kideriilt, hogy a
rendezési tervben a Vasut utca nem kozteriilet. A telkét akarta megosztani, de ez miatt nem
tudta €s az épitéshatosag elmondta, hogy a rendezési terv nem tisztazta a kétes részeket. Az
elfogadaskor 6 is jelen volt, de megkérdezte a jegyzOt, hogy most mar elharult minden
akadaly az utak megosztéasa el61? A rendezési terv tervezdjét megkérdezte, hogy ki hatalmazta
fel 6t arra, hogy azt az utat oda betervezze és 16 métert rajzoljon be, 6 a polgarmestert
emlitette, hogy 6 mondta. Még egyszer megkérdezi, hogy milyen kiilonbség van a
magantulajdonok kozott. A vizelvezetd arok most is a sajat teriiletén folyik. Mi van akkor,
hogy ha az egyik amerikai tulajdonos hazajon és betemeti az ¢ kertjén futd arkot? Hibazott az
onkormanyzat, hibazott mindenki, mert ki volt fliggesztve a rendezési terv, de hibazott az
épitéshatosag is, mert honapokig iilt rajta és mégsem reklamaltak. Az utols6 képviseld-
testiileti ilésen javasolta, hogy hivjak vissza a rendezési tervet készitd tervezot €s korrigalja a
hibakat, amiket elkovetett és fizesse ki azt.



Dézsi Ferenc képviseld érdeklddik Izsdk Istvanné lakotdl, hogy most a 16 méteren
problémaznak, amit oda kellene adni, de hiszen régen a telkek kézepén ment volna az ut
akkor itt szamit most ez valamit? Nem azoknak a tulajdonosoknak lesz érdeke a telkek
eladasa, akinek 3 méter széles e telke. A vizelvezetés valoban most nem torvényszeri. A
Vasut utndl valéban senki nem vette észre, hogy ez nem kozteriilet. Ezen utdlag lehet
vitatkozni. A tervezd letett egy rajzot, ahol 16 méter volt az ut. Megindokolta, hogy erdésorral
zarja le a telkeket. A rendezési tervet modositani nem fogjak, ugy hogy azt kell eldonteni,
hogy ezekkel a feltételekkel vallaljak-e az utcanyitdst. A palyatol vagy a bolttél el lehet
kezdeni. Ahhoz, hogy az dnkormanyzat tdmogassa a kimérést, ahhoz Gssze kell fogni. Ha
tényleg szeretnének profitalni, akkor ezt az aldozatot meg kell hozni, nyilatkozni kell errdl.
Ne kezdjenek most az Ut szélességérdl vitatkozni. Kinek milyen sérelme volt, ne arrél
beszéljenek. Volt néhany falugytilésen is ez téma, volt aki megnézte, nem vetddott fel a 12
méter, akkor lehetett volna javitani a terveken.

Horgasz Marianna alpolgdrmester elmondja, hogy 6 még nem volt képviseld, amikor a
rendezési terv elkésziilt. Logikusnak taldlta a tervet. Probléma lenne, hogy az elsd telkesek 8
métert nem tudndnak adni, mivel a telek haromszog formaju és igy a korfogalomba logna az
ut. Jelenleg 4 méteren vitatkoznak. Megértené, ha a telkeket haszndlnak, de ez nem igy van.

Simonné Vizler Agnes lako érdeklédik, hogy miért ide keriilt a védésav?

Horgasz Gyorgy lako elmondja, hogy 6 volt az elsé aki azt mondta, hogy széles a telke €s
mégis felajanland a 16 métert, de az ellen is apellal, hogy akik nem adjdk az utat, hogyan
fogjak a flivet, a gazt levagni, mivel megsziint a bejaras. Az onkormanyzat megbiinteti dket.
Az udvarok be vannak épitve, és ha nem vagjak a gazt, biintetésre szamithatnak. A talajvizet
is el kell vezetni. Valoban ki kell akkor sajatitani a vizelvezetéshez a telket.

Juhasz Istvan polgarmester elmondja, hogy a gazvagast, most szindékosan nem emlitették.
A vizelvezetéssel kapcsolatban valoban astak arkot, de meg kellett ezt tenni.

Koblasz Sandor képviseld Horgasz Marianna alpolgarmesterhez sz6l. Szerinte valamelyik
lakot megkérdezte, hogy berajzolja-e ezt az utat? Miért igy rajzolta be, miért csak az egyik
oldalra? A polgarmester polgarvédelembdl valoban ilyen arkot asott, azért mert ott volt egy
arok 40 évig, amit az 0j tulajdonos betemetett.

Juhasz Istvan polgarmester elmondja, hogy valéban nem volt kitelessége sem neki, sem
masnak mindenhova becsengetni €s megkérdezni, hogy jo-e a rendezési terv. Nem kell
mindent a tervezdére haritani.

Szikora Miklés lako elmondja, hogy az utcanyitassal egyetért. O vizualis ember, szerette
volna a terveket latni. Nem lehet mindent a tervezd nyakdba varrni. A tervet az igények
alapjan készitette el. O akar harom telket is kiméretne, tehat a kert kdzepén is mehetne az ut.
Tudni kellene, hogy milyen lakodvezetbe van a tiloldal. Azt 6 sem szeretné, hogy 6 adja az
utat és a masik csak gyarapodik. Lehet most ez senkinek sem kell, de attol még nem kell
elvetni. Az Onkormanyzat felajanlja a kiméretést, ezaltal a tulajdondba keriil az ut. Az
utcanyitas az itt 1évok alapjan tamogathatd lenne. Mason lehet vitazni, de ez nem feltétleniil
most kell, hogy megtorténjen. Vacon minden évben van rendezési terv modositas, de itt kiilon
szakemberek foglalkoznak ezzel. Azt a kdzéputat kell megtalalni ami a legjobb.



Juhasz Istvan polgarmester elmondja, hogy a telkek masik fele nem lakoovezet, illetve
nagyon feldaraboltak.

Toth Istvan lako érdeklddik, hogy aki az utat tervezte az nem tudta, vagy megnézte-e a
helyszint, hiszen ott nadas teriilet van? Magasabban folyik a viz, mint ahogy az arkot akarjak
megvalositani.

Juhasz Istvan polgarmester elmondja, hogy most 2009-et irunk, ne a 60-as évekrol
beszéljenek. Rengeteg terv van, példaul lehetne egy tavat kialakitani a naddas helyén, de ezek
csak tervek.

Szikora Miklos lakd véleménye szerint a szemben 1évd telkek értéke ndni fog a tervek
alapjan.

Dézsi Ferenc képviseld gy gondolja, hogy aki nyilatkozni szeretne az utcanyitdssal
kapcsolatban a jegyzonél megteheti azt, vagy varnak x évet és kivarjak a modositast. Az els6
korbe egy nyilatkozatot kellene kitdlteni.

Koblasz Sandor képviseld érdeklddik, hogy Szikora Miklds lakd elmondésa szerint a szembe
1év6 telkek értéke nagyobb lesz az uttal?

Lazar Lajos lako véleménye szerint hidat kellene csindlni, betemetni az arkot és akkor 4
méter széles szolgalmi uttal megoldodna a gaz levagasa, a telkek megkdzelitése.

Juhasz Istvan polgarmester elmondja, hogy elhangzott egy mondat mely szerint ki fog jol
jarni ezzel az utnyitassal kapcsolatban. Most itt szeretné kijelenteni, hogy senkinek nem a
tarstulajdonosa, nincs ezen a kérny€ken egy tenyérnyi foldje sem €s nem az 6 érdeke az ut
megnyitasa. Megkdszoni a jelenlévoknek, hogy eljottek és bezarja az iilést.

K.m.f

Juhasz Istvan Balazsné Szilvasi Zsuzsanna
polgarmester jegyzo

A fenti jegyz6konyvet hitelesitem:

Dézsi Ferenc
képviseld



